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La sentenza

La domanda di adozione
era gia stata accolta dalla

Corte d'appello ma

impugnata dal procuratore
generale. Nel dispositivo

si spiega la scelta alla

luce della giurisprudenza
europea recente ma anche

delle norme italiane

sulla continuita affettiva

LINDAGINE

Adozioni gay, contrari 6 studenti su 10

La maggioranza degli studenti italiani dice no alla stepchild adoption, se-

condo quanto emerge da un’indagine dell'Osservatorio "Generazione

Proteo" della Link Campus University. Interpellati 30mila giovani del quar-
to e quinto anno degli istituti superiori di tutto il Paese. Il 58,3% dei 17-
19enni italiani si dichiara infatti poco o per nulla d’accordo con I'esten-

sione del diritto al partner della coppia omosessuale di adottare il figlio
del compagno, ipotesi che raccoglie il consenso solo del 39,3% dei gio-

vani. Meno netta, ma ugualmente significativa, la differenza sul ricono-
scimento del diritto di adozione ad adulti single: prevalgono comunque
i contrari, con il 51,8%, mentre i favorevoli si fermano al 45,7%. Piu a-

perte, infine, secondo l'indagine, le posizioni nei confronti delle unioni

civili, etero e omosessuali: per 7 studenti su 10 le "coppie di fatto" do-
vrebbero avere gli stessi diritti di quelle sposate.

Affetti prima della legge
Via libera alla stepchild

La Cassazione: «Questo legame e solido
Partner della mamma puo adottare la figlia»

Luciano Mola

rentatré anni fa I'approva-

I zione della legge sulle ado-
zioni-la 184 — pose fine alla
pratica di gravi irregolarita diffuse
neiconfronti dei bambini senza fa-
miglia che arrivavano non di rado
alla barbarie di minori comprati e
venduti. Oggi il senso profondo di
quella legge, pensata, voluta e ap-
provata«nelsupremo interesse del
fanciullo», viene preso e destruttu-
rato per giustificare scelte distanti
anniluce dallospirito della norma.
Eppure, nella motivazioneresano-
taieri della sentenza con cuila Cas-
sazione ha confermato una sen-
tenza della Corte d'appello di Ro-
ma, a proposito della domanda di
adozione di una donna nei con-
fronti della figlia della partner, la ci-
tazione al «supremo interesse del
minore» viene di nuovo sventolata
come lasciapassare infallibile. In-
sieme a una lettura dell'articolo 44
della legge 184 - comma d - che
sembra andare molto al di la di
quanto previsto dallegislatore. Con
la sentenza 12962/16 la Corte Su-
prema fa riferimento all'adozione
"in casi particolari" prevista ap-
puntodall’articolo 44. I giudicidel-
la Suprema Corte hanno afferma-
to che nel caso in oggetto l'adozio-
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ne «non determina in astratto un
contflitto di interessi tra il genitore
biologico eilminore adottando, ma
richiede che I'eventuale conflitto
sia accertato in concreto dal giudi-
cen, Secondo la Cassazione, inol-
tre, questa adozione «prescinde da
un preesistente stato di abbando-
no del minore e pud essere am-
messa sempreché, allaluce di una
rigorosaindagine difatto svolta dal
giudice, realizzi

scritto dalla legge, devono lasciare
tutto il resto in secondo piano. Ma
& davvero cosi? Come si fa ad ac-
certare questo aspetto quando la
legge - lo diceva gia Carlo Arturo
Jemolo - non ha alcun mezzo per
certificare la natura aftettiva deile-
gami? La vicenda, di cui ci siamo
occupati a lungo anche su Avveni-
re, riguarda il caso didue donnero-
mane che si erano sposate in Spa-
gna. La pil gio-

effettivamente
-eccolaparoli-
na magica - il
preminente in-
teresse del mi-
nore». A questo
proposito  la
sentenza sotto-
linea come nei
procedimenti

adottivi «il prin-

| giudici sul caso di due
romane sposate in Spagna
nel «supremo interesse del
minore». Interpretato in
modo estensivo I'articolo 44
della legge 183

vane delle due
aveva dato alla
luce una bam-
binaconlapro-
creazione ete-
rologa. La pic-
cola oggi ha sei
anni.
Nell'agosto
2014, lasenten-
zadiprimogra-

cipiosecondoil
quale il rappor-
to affettivo che sisiaconsolidato al-
I'interno diunnucleo familiare, in
senso stretto o tradizionale o co-
munque ad esso omologabile per
il suo contenuto relazionale,
dev’'essere conservato anche a pre-
scindere dalla corrispondenza con
rapporti giuridicamente ricono-
sciutin. Sono i legami affettivi in-
somma che, al di la di quanto pre-

do, emessadal-
I'allora presi-
dente del tribunale dei minori di
Roma Melita Cavallo, aveva rico-
nosciuto per la prima volta in Ita-
liala stepchild adoption; la senten-
za & stata quindi confermata dalla
Corte d'appello, ma la procura ge-
nerale aveva fatto ricorso in Cassa-
zione. Nell'udienza pubblica del 26
maggio scorso, il sostituto pg della
Cassazione Francesca Ceroni ave-

Salvo per uso personale e' vietato qualunque tipo di redistribuzione con qualsiasi mezzo.

va chiesto la remissione alle Sezio-
niUnite ol'accoglimento del ricor-
so della procura generale di Roma,
e quindi il no alla stepchild, con la
motivazione che la legge 184 del
1983 non possa applicarsiin cui il
minore sia amato e accudito dal ge-
nitore biologico. «La legge - aveva
affermato il pg di Cassazione - si
occupa solo di infanzia maltratta-
ta e abbandonatan, Il collegio pre-
sieduto da Salvatore Di Palma si &
preso la responsabilita di pronun-
ciarsi, senzarinviare alle Sezioni U-
nite, sottolineando che «la Cassa-
zione ha pronunciato a sezione
semplice su numerose questioni
variamente collegate a temi social-
mente e/o eticamente sensibili».
Nella sentenza si lascia intendere
che la decisione era di fatto scon-
tata alla luce delle leggi recente-
mente approvate sulla continuita
affettivita ed educativa, sulla rifor-
ma della filiazione e «della stessa
giurisprudenza della Corte euro-
peadei diritti dell'uomo sviluppa-
tasinell'ultimo decennio sulla pre-
minenzadel best interestdelmino-
rew, Eci risiamo. Ma questo «supe-
riore interesse del minore» siamo
davvero sicuri che sia quello inte-
so dai giudici? Non vale in questi
casi il principio di precauzione?
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