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ADOZIONI
SENTENZE
CHE LAGENTE
NON CAPISCE

i GIUSEPPE FRANGI

onéla prima sentenza
favorevole alla
stepehild adoption da
parte di uno dei due

componenti di una coppia
omosessuale. Ma quella di feri
&una sentenza di peso politico
indubbiamente senza
precedenti perché é la prima
emessa dalla Corte di
Cassazione e quindi & sentenza
definitiva che conferma in
maodo inappellabile § primi due
gradi di giudizio, 1l caso
trattato dalla prima sezione
civile della Corte di Cassazione,
il primo in Italia da parte di
una coppia omosessuale, fa
riferimento alla domanda di
adozione di O.A., una minore,
da parte di una partner
stabilmente convivente con la
madre naturale della bambina.
Un primo via libera era stato
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datodaltribunale dei minorenni di Romanell'estate
del 2014. Nel 2015 il primo grado di giudizio era
stato confermato della pronuncia da parte della
Corted’appello. Leduedonne, entramberomane,
vivono assieme dal 2003. Labambina che oggi ha
sette anni, essendonatain Spagnaconlaprocrea-
zione assistitaeterologanel 2009, perlaCassazione
pud dunque essere adottata dalla mamma non
biologica e avere il doppio cognome.

Com’¢ ben noto la stepchild adoption era stata
stralciatadallalegge sulle unioni civiliapprovata
inviadefinitivapochesettimane fadal Parlamento.
Era statastralciata perché c’eraun’opposizione a
quell'articolo che avrebbe determinatoil fallimento
dituttalalegge. Per questosieraaccettata questa
mediazione che hapermesso allalegge Cirinnadi
arrivare in porto.

Come & possibile che orai giudici legittimino nei
fattiunanorma che non & maistataapprovatadal
Parlamento? Nel casodi queste sentenze i magistra-
tisisonomossiall'internodellalegge 184/83, quella
sulleadozioni, cosicome modificatanel 2001; quella
legge, disciplinando la genitorialiti in situazioni
speciali, all'articolo 44 ammette cheunadiscrezio-
nalita del giudice in casi particolari. Orai giudici
hanno interpretatoin manieramoltolargaquell’op-
zione prevista dallalegge, motivandolastepchild
adoptioncome provvedimentonell””’interesse del
minore”. Ovviamentelasentenzaériferitaaduno
specifico caso concreto e non hain nessun modo
unvaloredi sentenzadiriferimento. Tuttaviacolpi-
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scecomeormai regolarmenteladiscrezionaliti dei
giudici vada nella direzione di accogliere tutte le
richieste avanzate dacoppie omosessuali. Questo
per convinzione o anche per timore di trovarsi al
centrodiciclonimediatici. Certo, sarebbe interes-
sante capire come siregolerebbero i giudici se si
trovasseroun casodibambinoavuto grazie ad utero
inaffitto. Chissacome fisserannoiconfinidell”in-
teresse del minore”...

Tornando al nostro caso, data la delicatezza della
materiail sostituto pgdellaCassazione Francesca
Ceroni aveva chiesto la remissione alle Sezioni
Unite, per una maggiore collegialita di giudizio,
inveceil collegio presiedutodaSalvatore DiPalma
harespintol'ipotesisottolineandoche «laCassazio-
nehapronunciato asezione semplicisunumerose
questionivariamente collegate atemisocialmente
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e/0 eticamente sensibili». Temi attorno ai quali
anchelapopolazioneitaliana ésocialmente sensibi-
le, perd con un orientamento tendenzialmente
oppostoaquello ormai pili volteribaditodaigindici.
Lo confermanoidati, resinoti proprioieri, emersi
dal Rapportodiricercanazionaledell’Osservatorio
Generazione Proteo della Link Campus University,
che hacoinvolto 30mila studentidel 4° e 5° anno
degliistitutisuperioridituttoil Paese.1158,3%dei
17-19enni italiani sidichiarainfattipocoo pernulla
d’accordo conl'estensione del diritto di adottareil
figlio del compagno/a alle coppie omosessuali.
Undatosignificativo perché riguardaunsegmento
dipopolazione certo nontradizionalistadal punto
divistadeicostumi. Ragazzi che quandoesprimono
giudizicome questo, fanno capire che unasentenza
cosi non sarebbe stata nel loro interesse.
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